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RECORRENTE : CLAUDIO OLIVEIRA DUPIN

ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: CLEBER REIS GREGO E OUTRO(S)

: LUCIANO JARDIM LAGO

: ROGERIO REISPINA EOUTRO
EMENTA

DIREITO CIVIL E COMERCIAL. CONTRATACAO EM MOEDA
ESTRANGEIRA. PAGAMENTO MEDIANTE CONVERSAO EM MOEDA
NACIONAL. INDEXACAO DE DiVIDAS PELA VARIACAO CAMBIAL DE
MOEDA ESTRANGEIRA. CONTRATO CIVIL DE MUTUO. ALEGACAO DE
AGIOTAGEM. INVERSAO DO ONUS DA PROVA DE REGULARIDADE
JURIDICA DAS RESPECTIVAS OBRIGACOES.

- O art. 1° do Dec. 23.501/33 proibe a estipulacdo de pagamentos em moeda
estrangeira, regra essa mantida pelo art. 1° do DL 857/69 e pelo art. 1° da Lei
10.192/01 e, mais recentemente, pelos arts. 315 e 318 do CC/02. A vedacao
aparece, ainda, em leis especiais, como no art. 17 da Le 8.245/91, relativa a
locacdo. A excecdo a essa regra geral vem prevista no art. 2° do DL 857/69,
gue enumera hipoéteses em que se admite 0 pagamento em moeda estrangeira.

- A despeito disso, pacificou-se no STJ o entendimento de que sdo legitimos os
contratos celebrados em moeda estrangeira, desde que 0 pagamento se efetive
pela conversdo em moeda nacional.

- O _entendimento supra, porém, nao se confunde com a possibilidade de
indexacao de dividas pela variacdo cambial de moeda estrangeira, vedada
desde a entrada em vigor do Plano Real (Le 8.880/94), excepcionadas as
hipdteses previstas no art. 2° do DL 857/69.

- Quando nao enquadradas nas excecOes legais, as dividas fixadas em moeda
estrangeira ndo permitem indexacdo. Sendo assim, havendo previséo de
pagamento futuro, tais dividas deverdo, no ato de quitagdo, ser convertidas
para moeda nacional com base na cotacéo da data da contratacdo e, a partir
dai, atualizadas com base em indice de correcdo monetaria admitido pela
legislacao patria.

- N&o obstante o art. 3° da MP 1.965-14/00, cuja ultima reedicdo se deu sob o
n° 2.172-32/01, impute ao credor ou beneficiario de contratos civis de matuo o
onus de provar a regularidade juridica das correspondentes obrigacdes, a
inversdo do 6nus da prova € vinculada a demonstracéo, pelo devedor, da
verossimilhancga de suas alegagoes.

Recurso especia a que se nega provimento.

ACORDAO



Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da TERCEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento a0 recurso especia, nos termos do
voto da Sra. Minidra RelatoraOs Srs. Minigros Massami Uyeda, Sdnel Beneti, Vasco Dela
Giudinae Paulo Furtado votaram com a Sra. Minisra Relatora

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2009(data do julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora



RECURSO ESPECIAL N°804.791 - M G (2005/0209775-0)

RECORRENTE : CLAUDIO OLIVEIRA DUPIN

ADVOGADO : CLEBER REIS GREGO E OUTRO(S)

RECORRIDO - LUCIANO JARDIM LAGO

ADVOGADO : ROGERIO REISPINA EOQUTRO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cuida-se de recurso especid interposto por CLAUDIO OLIVEIRA DUPIN, com

fundamento no art. 105, 111, “d’, da CF, contraacordao proferido pdo TIMG.

Acdo: embargos do devedor opostos pelo recorrente em execucdo de titulos

extrgudicias (notas promisdrias) guizada por LUCIANO JARDIM LAGO, degando nulidade

da divida que deu origem ao saque dos titulos, por ter Sdo celebrada em moeda estrangaira

Sentenca: rgeitou 0s embargos a execucdo, sob a degacdo de que néo teria

ficado provada a auséncia de liquidez e certeza dos titulos executivos (fls. 90/96).

Acdrddo: o TIMG negou provimento ao apelo do recorrente, nos termos do

acorddo (fls 137/146) assm ementado:

(fls 154/159).

“EMBARGOS - EXECUCAO - NOTA PROMISSORIA - PROMESSA DE
PAGAR QUANTIA DETERMINADA - EMISSAO DO TiTULO EM BRANCO -
POSSIBILIDADE - DISCUSSAO DA 'CAUSA DEBENDI' - ONUS DA PROVA
DO DEVEDOR. A nota promissoria representa titulo de crédito autbnomo e
abstrato, que contém a promessa pura e simples de pagar uma quantia
determinada. E pacifico o entendimento de que a nota promissoria pode ser
preenchida pelo credor até o momento da execugéo, possuindo este mandato
tacito para tal, mormente se ndo foi comprovado o preenchimento de forma
abusiva. A nota promissoria é um titulo de crédito independente de eventual
negocio que lhe deu origem, o que néo retira do devedor o direito de discutir a
‘causa debendi’, cabendo-lhe, contudo, o 6nus de comprovar que a cambial
fora emitida indevidamente ou em decorréncia de ato ilicito, sob pena
improcedéncia dos embargos aviados”.

Embar gos de declar agéo: opostos pelo recorrente, foram rgeitados peo TIMG

Primeiro recurso especial: de provimento monocraicamente ao primero



recurso especid interposto pelo recorrente (fls 162/172), reconhecendo violagéo ao art. 535 do
CPC e determinando a devolucdo dos autos a0 TIMG para que fossem supridas as omissoes
gpontadas (fls 225/230).

Novo acordéo dos embar gos de declar acdo: foram parcidmente acolhidos pelo
TIMG, nostermos do acordéo (fls 243/252) assm ementedo:

“EMBARGOS DE DECLARACAO - MEDIDA PROVISORIA -
AGIOTAGEM - NAO APLICAGAO - ONUS DA PROVA - AMPLA DISCUSSAO
DA ORIGEM DO TITULO - REEXAME DE QUESTAO JA APRECIADA NO
JULGAMENTO DA APELA(;AO - IMPOSSBILIDADE - OMISSAO -
ACOLHIMENTO PARCIAL. A medida provisoria so tem validade por trinta dias
a contar de sua publicacéo e, se néo for convertida emlei, perde sua eficacia,
sendo que suas inumeras e sucessivas reedicdes ndo tém o conddo de
convalidar os termos da medida anterior. Assim, em decorréncia de seu car ater
provisorio e da possibilidade de ndo ser convertida em lel pelo Congresso
Nacional, ndo pode a mesma ser aplicada a relacfes juridicas que, por forca
da coisa julgada, irdo perdurar no tempo, sob pena de ofensa aos principios
da seguranca juridica e da supremacia da Constituicdo, motivo pelo qual ndo
h&a que se falar em incidéncia da Medida Provisoria editada no combate a
agiotagem, sendo inaplicavel, portanto, a regra que estabelece a inversao do
O6nus da prova em beneficio do devedor, com relacdo a comprovacdo da
préatica de usura. A auséncia de circulacéo da nota promissoria compromete a
autonomia e a abstragdo do titulo, possibilitando ampla discussdo da sua
origem e todos os tipos de defesas pelo executado, inclusive excegdes pessoais,
j& que devedor e credor da relagdo fundamental que deu origem ao titulo séo
as mesmas pessoas que executado e exequente, cabendo ao devedor, contudo,
ao afirmar ter o titulo origem na pratica de agiotagem, o 6nus de provar suas
alegacOes. Os embargos declaratérios ndo se prestam ao reexame de matéria
gue foi expressamente decidida e solucionada no acérdao impugnado, mas
devem ser acolhidos, em parte, para suprimir omissdo existente no aresto
embargado, ndo podendo, contudo, ir além do estritamente necessario a
eliminacéo do alegado vicio”.

Embargos de declaracdo nos embargos de declaragdo: interpostos pelo
recorrente, foram rgeitados pelo TIMG (fls 258/264).

Segundo recurso especial: dega o recorrente (fls 267/283) que o acorddo
recorrido:

(i) violou o art. 535, I, do CPC e divergiu da jurisprudéncia de outros Tribunas,
a0 rgetar os embargos de declaracao;

(ii) ofendeu os arts. 7°, 17 e 77 do Dec. 57.663/66; e 43 do Dec. 2.044/88, por



néo ter declarado a nulidade das notas promissdrias que amparam a execucan;

(iii) afrontou o art. 1° do Dec. 22.626/33, por néo ter reconhecido a pratica de
usura pelo recorrido; e

(iv) vidlou os arts. 1° e 3° da MP 1.965-14/00 e posteriores reedigdes, ao néo
inverter o dnus da prova no tocante a prova da néo ocorréncia de agiotagem.

Recur so extraordinério: interposto pelo recorrido asfls 286/294.

Prévio juizo de admisshilidade: o0 TIMG né&o admitiu o recurso especid (fls
348/352), dando azo a interposicéo de agravo de indrumento, ao qud dei provimento (fls 360),
determinando a subida destes autos.

E o rdatorio.



RECURSO ESPECIAL N°804.791 - M G (2005/0209775-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : CLAUDIO OLIVEIRA DUPIN

ADVOGADO : CLEBER REISGREGO E OUTRO(S)

RECORRIDO : LUCIANO JARDIM LAGO

ADVOGADO : ROGERIO REISPINA EOUTRO
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se a lide a determinar a vaidade de promissirias representativas de divida
contraida em moeda edrangeira. Incidentdmente, se andisa a possbilidede de edipular o
pagamento da divida em moeda estrangeira, bem como o cabimento da indexacéo desta divida
pelavariacéo cambid.

|. Da negativa de prestacéo jurisdicional (violacdo ao art. 535, |1, do CPC)

Da andise das razdes do recurso especid, verifico que 0 recorrente se limita a
degar a suposta violagéo ao art. 535 do CPC, sam demonsirar qud teria Sdo a efetiva omisséo,
contradicdo ou obscuridade exigtente no acoérdéo recorrido. Destarte, ndo demonstrado de que
forma o referido digpositivo legd teriasido ofendido, incide a espécie a Simula 284/STF-.

N&o bastasse is30, a prestacéo jurisdiciond dada corresponde agquela efetivamente
objetivada pelas partes. O TIMG s pronunciou de manedra a abordar a discusséo de todos os
aspectos fundamentas do julgedo, dentro dos limites que Ihe sdo impogtos por e, tanto que
integram o objeto do proprio recurso especid e seréo enfrentados logo adiante.

O néo acolhimento das teses contidas no recurso néo implica em obscuridade,
contradicdo ou omissap, pois ao julgador cabe apreciar a questdo conforme o que ee entender
rlevante a lide. N&o estd o Tribund obrigado a julgar a questdo posta a seu exame nos termos
pleiteados pelas partes, mas 9m com 0 seu livre convencimento, consoante dispde o art. 131 do
CPC.



Por outro lado, ja é pecifico o entendimento no STJ de que os embargos
declaratdrios, mesmo quando mangados com o propésto de prequestionamento, S&0
inadmissivels se a decisdo embargada néo ostentar qualquer dos vidos que autorizariam a sua
interposicéo. Confirase, a guisa de exemplo, 0s seguintes precedentess AgRg no Ag
680.045/MG, 52 Turma, Rd. Min. Fdix Fischer, DJ de 03.10.2005; EDd no AgRg no REp
647.747/RS, 42 Turma, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 09.05.2005; EDd no MS
11.038/DF, 12 Secdo, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 12.02.2007.

Dessa forma, correta a rgeicdo dos embargos de declaragdo, posto inexidir

OMissAo a ser sanada e, por consaguinte, ofensaao art. 535 do CPC.

|1. Da exequibilidade dos titulos de crédito (violagdo aos arts. 7°, 17 e 77 do
Dec. 57.663/66; e 43 do Dec. 2.044/88)

Alega o recorrente que “0 acordao atacado reconheceu ser nulo 0 negécio que
deu origem as cértulas, €s que realizado em moeda estrangeira”’, conduindo que, “se a
causa fundamental de uma nota promissoria for nula, nula serd, consegientemente, a
relacdo de credito nela corporificada” (fls. 275/276).

i. Das dividas em moeda estrangeira

Indadmente, dada a sucessva dteracdo da legidacéo, bem como diante da
divergénda jurisprudencid acerca do tema, indusve no ambito desta Corte, imperioso que se
estabeleca a digingéo entre: (1) a previsio de pagamento de uma divida em moeda esrangeira; e
(i) aindexacéo desta divida pela variacdo cambiad de moeda estrangeira

Conforme anota Armando Alvares Garcia Jinior, “no primeiro caso, poder-se-ia
falar em recusa ou restricao do curso legal de nossa moeda, néo se podendo, todavia,
afirmar o mesmo no segundo caso, pois € patente que tal tipo de pactuacdo ndo tem o
conddo de obstruir, recusando ou restringindo, a moeda nacional, que continua em seu
curso” (Contratos dolarizados no direito brasleiro. S50 Paulo: LTr, 2000, p 20).



Até a década de 30 do século passado, vigorava no Brasl o art. 431 do CCom,
que, em sua redacdo origind, permitia as partes a estipulacdo contratud de pagamentos em
moeda estrangeira No mesmo sentido, vigia o art. 947, § 1°, do CC/16. A préica e propriade
paises de economia inflaciondia, em que o poder de compra da moeda se dtera rapidamente,
conduzindo a diferencas sgnifictives entre o vaor red e o vador nomind dos créditos. As
chamadas dausulas monetaias contrastam com o principio do nomindismo moneté&rio,
objetivando conservar no tempo o vaor red dos créditos, pela modificacdo de sua expressao
nomird.

Entretanto, o crescente intervendonismo estatal na. nossa economia resultou no
curso forcado da moeda, como forma de resguardar a estabilidade monetaria interna e a propria
soberania naciond. Fol asam que o Dec. 23.501/33, em seu art. 1°, proibiu a estipulagéo de
pagamentos em moeda estrangeira, regra essa mantida pelo art. 1° do DL 857/69 e pelo art. 1°
da Le 10.192/01 e, mas recentemente, pelos arts. 315 e 318 do CC/02. A vedacéo aparece,
anda, em las especiais, como no art. 17 da Le 8.245/91, relativa a locagdo. A excegéo a essa
regra gerd vem previda no art. 2° do DL 857/69, que enumera hipGteses em que se admite o
pagamento em moeda estrangeira, quas sgam: (i) contratos e titulos referentes a importacéo ou
exportacdo de mercadorias, (ii) contratos de finandamento ou de prestacéo de garantias reativos
as operagOes de exportacéo de bens de producdo naciond, vendidos a crédito para o exterior;
(iii) contratos de compra e venda de cambio em gerd; (iv) empréstimos e quaisquer outras
obrigacOes cujo credor ou devedor sga pessoa residente e domidiliada no exterior, excetuados
0s contratos de locacdo de imdveis Stuados no territdrio naciond; e (v) contratos que tenham por
objeto a cessdo, tranderéncia, delegacao, assungao ou modificacdo das obrigacdes referidas no
item anterior, ainda que ambas as partes contratantes sgam pessoas residentes ou domidiliadas
no pais.

A possibilidade de indexac@o de dividas com base na variagdo cambid, por sua
vez, obteve tratamento diginto do ordenamento pétrio ao longo desse tempo. Até 1994, td
indexacdo era admitida. Com a vigénda do Plano Red (Le 8.880/94), porém, diversss les e
decretos vedaram, de uma forma gerd, a utilizacdo da variagdo cambid de moeda estrangeira

como indexador. Essas normas culminaram na edicdo da La 10.192/01, cujo art. 1°, de forma



inddva, proibiu a indexacdo, excepcionadas as hipdteses previstas no art. 2° do DL 857/69. Td
proibicéo fo encampada pelo art. 318 do CC/02.

ii. Da jurigporudénciado STJ

O pagamento de dividas em moeda estrangeira € tratado de manera pecifica por
este STJ, que ja se manifestou reiteradas vezes afirmando ser “legitimo o contrato de compra e
venda celebrado em moeda estrangeira, desde que o pagamento se efetive pela conversao
em moeda nacional” (REsp 779.832/PR, 42 Turma, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de
28.04.2008. No -mesmo santido: REgp 194.629/SP, 32 Turma, Rd. Min. Carlos Alberto
Menezes Dirato, DJ de 22.05.2000; e REsp 848.424/RJ, 42 Turma Rd. Min. Fernando
Goncaves, DJe de 18.08.2008). Vde dizer, sdvo as excegbes previsas no art. 2° do DL
857/69, o devedor somente € liberado da divida pelo pagamento em moeda corrente neciond,
forcando-se, com isso, 0 curso desta.

Com relacdo a possbilidade de indexaco, contudo, condtata-se a exigénda de
adguma controvérsianos precedentes surgidos apés aentrada em vigor do Plano Redl.

Confiram-se a seguir 0s julgados, dispostos em ordem cronol dgica

No julgamento do REsp 209.295/PB, Rd. Min. Baros Monteiro, DJ de
26.08.2002, a 4 Turma admitiu a cobranca de divida edipulada en moeda estrangeira néo
enquadrada nas excecles do art. 2° do DL 857/69, ressdvando que “foram cobradas em
moeda nacional cujo valor, inclusive, constava no verso de cada uma, com o acréscimo de
que areferéncia ao dolar era tdo-somente para seter por base a equivaléncia entre as duas
moedas, no momento do resgate” (grifa).

A 32 Turma, por sua vez, no julgamento do RESp 527.465/SP, Rd. Min. Carlos
Alberto Menezes Direito, DJ de 25.02.2004, decidiu que “o ajuste prevendo a atualizagdo do

preco do imével pela variacdo do ddlar (...), sob a regéncia do art. 6° da Lei n° 8.880/94, é
nulo de pleno direito”.

Em outro precedente da 42 Turma, desta vez rddivo a0 AgRg no Ag
612.405/MG, Rd. Min. Jorge Scartezzini, DJ de 22.08.2005, versando sobre hipdtese bastante



semedhante & dos autos, qud sgja, empréstimo audizado mediante variacdo cambid, fo mantido
0 acorddo que aastou quaquer violacdo ao DL 857/69 e ao art. 1° da MP 1.675-55/98,
convertida no art. 1° da Le 10.192/01, sob 0 argumento de que o0 pagamento se efetivou
“mediante a conversao em moeda nacional”.

A questéo chegou a ser andisada pela 22 Secdo, no julgamento do RESD
647.672/SP, minha relatoria, DJ de 20.08.2007, que condgnou ser a indexacdo em moeda
edrangaira“rechacada pelo art. 27 da Lei n° 9.069/95 (Lei do Plano Real)”.

Mais recentemente, contudo, no julgamento do REsp 900.680/SP, Rd. Min.
Fernando Gongalves, DJe de 14.04.2008, a 42 Turma voltou a se manifestar pela vaidade de
contratacdo em moeda estrangeira néo enquadrada nas excegdes do art. 2° do DL 857/69. De
acordo com 0 voto condutor, o fato da divida ter Sdo contraida em moeda etrangeira, com

previsio de que a converséo para moeda naciond se fizesse na data do efetivo pagamento,

permite conduir “que a divida esta sendo exigida em reais, 0 que ndo agride as disposicdes
do Decreto-lei 857/69 e da Lel n°8.880/94".

A partir dos precedentes supra, constata-se que, mesmo gpos a vigénda do Plano
Red, em certas ocasides, houve equiparacéo entre a possbilidade de se pagar divida expressa
em moeda estrangeira, desde que convertida em moeda naciond, e a indexacéo de dividas pela
variacao cambial.

Entretanto, como vigto, tais hipdteses sdo absolutamente didtintas, sendo certo que,
desde 0 advento da Lea 8.880/94, a mencionadaindexaco € vedada.

A confusso possvdmente decorre do fao de que, em se tratando de

contratacdo em moeda estrangeira prevista no art. 2° do DL 857/69, ndo sO se admite

indexagéo, como a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que “a sua conversao em
moeda nacional deve ocorrer na data do efetivo pagamento e ndo em data pretérita’ (REp
680.543/RJ, 3 Turma, minha rdaoria, DJ de 04.12.2006. No mesmo sentido: RESp
270.674/RS, 32 Turma, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 20.08.2001; e REp
83.752/RS, 42 Turma, Rd. Min. Barros Monteiro, DJ de 13.08.2001).

Sgja como for, quando ndo enquadradas nas excegdes do art. 2° do DL 857/69,
as dividas fixadas em moeda edrangeira ndo permitem indexacdn. Sendo assm, havendo



previsio de pagamento futuro, tais dividas deverdo, no ato de quitacdo, ser convertidas para
moeda naciond com base na cotacdo da data da contratacdo e, a partir dai, audizadas com

base em indice de corregdo monetéiaadmitido pelalegidacéo patria

iii. Da hipdtese dos autos

No particular, a0 proferir nova decisdo reaiva aos embargos declaratorios, o
TIMG deixadaro que “o valor convencionado no verso dos titulos em moeda estrangeira é
exatamente o mesmo do anver so em moeda nacional, tendo havido a conversao para o real
na data de emissdo das cambiais’ (fls 251).

Ademais, aguele Tribund ja havia consgnado no acdrdéo principd que “néo foi
comprovado o preenchimento [das notas promissirias) de forma abusiva pelo apedado
[recorrido]” (fls. 142).

Diante disso, ndo obgtante reconheca que “o pacto [de indexacdo ao Ddlaf]
constante do verso dos titulos ndo é admissivel”, o TYMG ressdva que td fato “ndo importa
em nulidade das cambiais’ (fls. 142). 1sso porque, tendo o recorrido efetuado a converséo do
débito para moeda naciond no proprio ato de emissdo das promissorias representativas da divida
executada, e ndo em data futura, torna-se evidente que a déusula de variagdo cambid néo foi
aplicada

Nesse contexto, ao contrario do que procura fazer crer o recorrente, a declaracéo,
pelo acdrdéo recorrido, da nulidade da déusula de indexaco, ndo induz a invdidade do negdcio
ubjacente que ampara 0 saque das notas promissorias. O TIMG e limitou a afastar a
possibilidade de regjuste da divida pela variacéo cambid de moeda estrangeira, condicéo da qud,
repise-se, Ndo se vaeu o recorrido.

Por outro lado, como bem frisado pdo TIMG, admitir a nulidade do mdtuo
configuraria enriquecimento indevido em detrimento do recorrido, namedida em que atomada do
empréstimo pelo recorrente condtitui fato incontroverso nos autos.

No mas quaquer condusio em sentido contr&io exigiria o revalvimento do

substrato fético-probatdrio dos autos, circunsténcia que encontra obice na SUmula07/STJ.



Assm, ndo se vidumbra qualquer ofensaaos arts. 7°, 17 e 77 do Dec. 57.663/66;
e 43 do Dec. 2.044/88.

I11. Da pratica de usura (violagdo ao art. 1° do Dec. 22.626/33)

Afirma o recorrente que “o acordao, apesar de entender valida, em uma
operacdo, de empréstimo entre particulares, a cobranca de juros de 2% ao més, ndo
reconheceu a flagrante pratica de usura” (fls 276).

Todavia, conforme eclarecido _na nova decisio rddiva aos embargos de
declaracéo, “ndo ha qualquer prova de que 0 ganho do credor, ora embargado, seria de 2%
ao més, ou sgja, superior ao limite legal de 1%”. O TYIMG foi dém e esclareceu que ndo ha
“nenhum reconhecimento de cobranca de juros de 2% ao més pelo acordéo recorrido” (fls
251).

Sendo assm, o acolhimento da tese sustentada pelo recorrido exigiria, mas uma
vez, a revisio do conjunto das provas produzidas, fazendo incidir, também nesse item do recurso
especid, a SImula07/STJ.

V. Do 6nus da prova relativa a agiotagem (violagdo aos arts. 1° e 3° da
MP 1.965-14/00 e posterior esreedicoes)

Aduz o recorrente que o TIMG “nédo reconheceu a existéncia de agiotagem,
por insuficiéncia de provas de parte do devedor, de quem entendeu ser 0 6nus probatorio,
ao contréario do estabelecido na referida lel federal” (fls 277).

Inicidmente, ressdto que o art. 3° da MP 1.965-14/00, indudve nas redactes
dadas por suas podteriores reedigdes, tendo a Utima Sdo a de n° 2.172-32/01, dispde que
“incumbira ao credor ou beneficidrio do negdcio o 6nus de provar a regularidade juridica
das correspondentes obrigagdes, sempre que demonstrada pelo preudicado, peas
circunstancias do caso, a verossimilhanca da alegacéo”.

Como se V&, o referido digpostivo legd vincula a inversdo do 6nus da prova a



demonsiragéo, pelo devedor, da verossmilhanca de suas aegagies.

No particular, contudo, 0 acdrddo recorrido airmaque “néo restou demonstrado
gue o débito teria se originado da prética de agiotagem” (fls 144), esclarecendo que as
provas carreadas a0 processo ndo goontam para a praica de quagquer ilegdidade no
emprésimo, conduindo pela inexigéndia de “elementos seguros capazes de comprometer a
forca executiva das notas promissorias, sendo certo que meras alegagbes de que as
cambiais decorrem de ma-fé do exegliente ndo evidenciam comprometimento da liquidez
dasmesmas’ (fls. 145).

Em outras pdavras, dém das assartivas do recorrente ndo serem, por S SO,
verossimess, este ndo trouxe nenhum indicio que corroborasse suas afirmages, inviabilizando, por
conseguinte, @ inversfo do 6nus da prova nos termos estabe ecidos pda MP 1.965-14/00 e suas
posteriores reedigoes.

Novamente, quaquer concluséo em sentido contr&rio exigiria o0 reexame de
provas, 0 que eshbarra no mencionado enunciado sumular 07/STJ.

Portanto, ainda que se amita a vaidade da referida MP e suas reedigoes,
constata-se gue eas néo teriam gplicabilidade a hipdtese dos autos. Td condatacéo € de suma
importancia, pois, dém de afagtar a violacdo dos digpositivos legais mencionados neste item do
recurso especid, evidencia que o acolhimento do recurso extraordinaio néo irflui no resultado

deste julgamento.

Forte emtaisrazdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especid.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2005/0209775-0 REsp 804791/ MG

Numeros Origem: 200200272173 3072655 307265504 43697 9700000436
PAUTA: 03/09/2009 JULGADO: 03/09/2009

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENET]

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria

Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : CLAUDIO OLIVEIRA DUPIN

ADVOGADO " CLEBER REIS GREGO E OUTRO(S)

RECORRIDO : LUCIANO JARDIM LAGO

ADVOGADO : ROGERIO REISPINA EOUTRO

ASSUNTO: Execugdo - Embargos - Devedor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sidnei Beneti, Vasco Ddla Giustina (Desembargador
convocado do TJRS) e Paulo Furtado (Desembargador convocado do TJBA) votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 03 de setembro de 2009

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



