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ADVOGADOS

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

. CAIO MARCELO SALDANHA

. LUCIANO STUMPF LUTZ - RS060238
THALES NIZOLLI SIQUEIRA - RS096733

: BRADESCO SAUDE S/A

: GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - RS005951
SIMONE PADILHA - RS037893

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. SAUDE SUPLEMENTAR. PLANOS DE
SAUDE. ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C COMPENSAGCAO POR DANOS
MORAIS. 'CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
AFASTADA. -DEFINICAO CLARA DO ALCANCE DA SUCUMBENCIA SEM
MODIFICACAO DO TiTULO JUDICIAL. FASE DE CONHECIMENTO ENCERRADA
COM A PROCEDENCIA DOS PEDIDOS DE OBRIGACAO DE FAZER E DE PAGAR
QUANTIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS ARBITRADOS EM 15% SOBRE O
VALOR DA CONDENAGAO. BASE DE CALCULO. VALOR DOS DANOS MORAIS
MAIS O MONTANTE ECONOMICO DO PROCEDIMENTO MEDICO-HOSPITALAR
REALIZADO.

1. Cumprimento de sentenga do qual se extrai o presente recurso especial
interposto . em 27/6/17. Autos conclusos ao gabinete em 25/1°/18.
Julgamento: CPC/73.

2. O proposito recursal consiste em-definir se_ha violacdo da coisa julgada,
bem como qual a base de calculo de honorarios advocaticios sucumbenciais
na procedéncia de pedidos de compensacao de danos morais e de obrigacéo
de fazer.

3. O juizo da execucdo pode interpretar o titulo formado na fase de
conhecimento, com o escopo de liquida-lo, extraindo-se o sentido e alcance
do comando sentencial mediante integracdo de seu dispositivo com a sua
fundamentacdo, mas, nessa operagdo, nada pode acrescer ou retirar,
devendo apenas aclarar o exato alcance da tutela antes prestada. Rejeitada
a tese de violacao da coisa julgada.

4.0 art. 20, § 3° do CPC/73 estipula que os honorarios de advogado,
guando procedente o pedido da inicial, serdo fixados entre 10% e 20% sobre
o valor da condenacédo, a qual deve ser entendida como o valor do bem
pretendido pelo demandante, ou seja, 0 montante econdmico da questéo
litigiosa conforme o direito material. Precedente especifico.

5. Nos conflitos de direito material entre operadora de plano de salde e
seus beneficiarios, acerca do alcance da cobertura de procedimentos
meédico-hospitalares, € inegavel que a obrigacdo de fazer determinada em
sentenga ndo sO ostenta natureza condenatéria como também possui um



montante econdmico aferivel.

6. O titulo judicial que transita em julgado com a procedéncia dos pedidos
de natureza cominatéria (fornecer a cobertura pleiteada) e de pagar
quantia certa (valor arbitrado na compensacdo dos danos morais) deve ter a
sucumbéncia calculada sobre ambas condenacfes. Nessas hipoteses, 0
montante econdmico da obrigacdo de fazer se expressa pelo valor da
cobertura indevidamente negada.

7. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer e dar parcial provimento
ao recurso especial nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Paulo
de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de recurso especial interposto por CAIO MARCELO
SALDANHA, com fundamento nas alineas "a" e "c" do permissiva constitucional.
Acédo: de obrigacdo de fazer c/c compensacdo por danos morais, em
fase de cumprimento de sentenca, ajuizada pelo recorrente, em face de
BRADESCO SAUDE S/A, na qual requer o pagamento dos honorérios advocaticios
de sucumbéncia fixados em sentenga em 15% sobre o valor da condenacéo.
Decisdo interlocutdria: julgou improcedente a impugnacdo ao
cumprimento de sentenca.
Acdrdéo: deu provimento ao agravo de instrumento interposto por
BRADESCO SAUDE S/A, por considerar que a incidéncia de percentual da verba
honoréria restringe-se a condenacdo do valor fixado a titulo de compensacdo por
danos morais. A ementa foi redigida nos seguintes termos:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGUROS. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PLANO DE SAUDE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OBRIGACAO
DE FAZER. DANOS MORAIS. INCIDENCIA SOBRE O VALOR DA CONDENA(;AO.
1. No caso em exame, trata-se de decisdo recorrida publicada até 17 de
marco de 2016. Assim, segundo os enunciados do Superior Tribunal de
Justica sobre a aplicacdo do novel Codigo de Processo Civil, ha a incidéncia
da legislacdo anterior, de acordo o posicionamento juridico uniforme

daquela Egrégia Corte que tem a competéncia para regular a forma de
aplicacdo da lei federal.



rejeitados.

2. A interpretacdo precitada coaduna com os principios conformadores da
atual legislacdo processual civil, que dizem respeito a ndo ocasionar prejuizo
a parte ou gerar surpresa a esta com a modificacdo do procedimento em
relacdo aos atos ja efetivados, consoante estabelece o art. 99, caput, e art.
10, ambos do novel Codigo Processo Civil.

3. O pleito formulado no caso dos autos € de obrigacdo de fazer,
consubstanciado na cobertura por parte da demandada de procedimento
cirargico a ser realizado pelo autor, cumulado com pedido de condenacdo
da ré ao pagamento de indenizacdo por danos morais.

4. Embora a eficacia preponderante seja cominatoria, ha causa de cunho
condenatorio, qual seja, -a indenizacdo por dano moral, com conteudo
econémico imediato auferido, o que resulta na fixacdo da verba honoraria
de acordo com o disposto no art. 20, § 3°, do Codigo de Processo Civil, com
correspondéncia no art. 85, § 2° da novel legislacdo processual.

5. Os honorarios advocaticios arbitrados na fase de conhecimento devem
incidir apenas sobre a condenacédo auferivel, referente ao valor fixado a
titulo de dano moral, e ndo sobre a obrigagédo de fazer imposta a agravante
de custeio do procedimento cirargico realizado.

Dado provimento ao agravo de instrumento.

Embargos de declaracdo: opostos pelo recorrente, foram

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 20, 83°, 474, do CPC/73,

bem como dissidio jurisprudencial. Sustenta que o titulo exequendo € expresso ao

determinar a incidéncia dos honorarios advocaticios, fixados em 15% sobre o valor

da condenacéo. Afirma que este ponto é imutavel pelo encerramento da fase de

conhecimento com decisdo que transitou em julgado em abril de 2013,

operando-se preclusdo sobre todos os pontos que poderiam ter sido levantados

até entdo, mas nao o foram.

Admissibilidade: o recurso ndo foi admitido pelo TJ/RS, tendo sido

interposto agravo da decisdo denegatoéria, que foi convertido em recurso especial.

E o relatorio.
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COM A PROCEDENCIA DOS PEDIDOS DE OBRIGACAO DE FAZER E DE PAGAR
QUANTIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS ARBITRADOS EM 15% SOBRE O
VALOR DA CONDENAGAO. BASE DE CALCULO. VALOR DOS DANOS MORAIS
MAIS O MONTANTE ECONOMICO DO PROCEDIMENTO MEDICO-HOSPITALAR
REALIZADO.

1. Cumprimento de sentenca do qual se extrai 0 presente recurso especial
interposto em 27/6/17. Autos conclusos ao gabinete em 25/1°/18.
Julgamento: CPC/73.

2. O proposito recursal consiste em definir se ha violacdo da coisa julgada,
bem como qual a base de calculo de honoréarios advocaticios sucumbenciais
na procedéncia de pedidos de compensacao de danos morais e de obrigacdo
de fazer.

3. O juizo da execucdo pode interpretar o titulo formado na fase de
conhecimento, com o escopo de liquida-lo, extraindo-se o sentido e alcance
do comando sentencial mediante integracdo de seu dispositivo com a sua
fundamentacdo, mas, nessa operagdo, nada pode acrescer ou retirar,
devendo apenas aclarar o exato alcance da tutela antes prestada. Rejeitada
a tese de violagdo da coisa julgada.

4.0 art. 20, 8 3° do CPC/73 estipula que os honorarios de advogado,
quando procedente o pedido da inicial, serdo fixados entre 10% e 20% sobre
o valor da condenacdo, a qual deve ser entendida como o valor do bem
pretendido pelo demandante, ou seja, 0 montante econdmico da questdo
litigiosa conforme o direito material. Precedente especifico.

5. Nos conflitos de direito material entre operadora de plano de saude e
seus beneficiarios, acerca do alcance da cobertura de procedimentos
médico-hospitalares, é inegavel que a obrigacdo de fazer determinada em
sentenga ndo sO ostenta natureza condenatéria como também possui um
montante econdmico aferivel.



6. O titulo judicial que transita em julgado com a procedéncia dos pedidos
de natureza cominatéria (fornecer a cobertura pleiteada) e de pagar
guantia certa (valor arbitrado na compensacdo dos danos morais) deve ter a
sucumbéncia calculada sobre ambas condenacfes. Nessas hipoteses, 0
montante econdmico da obrigacdo de fazer se expressa pelo valor da
cobertura indevidamente negada.

7. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.
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A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

O propdésito _recursal consiste-em- definir-se -ha violacdo da coisa
julgada, bem como qual a base de calculo de honoréarios advocaticios
sucumbenciais na procedéncia de pedidos de compensacao de danos morais e de

obrigacéao de fazer.

Na espécie, o recorrente ajuizou acdo de obrigacdo de fazer c/c
compensacao por danos morais, em face da operadora de plano de salde, devido a
negativa de cobertura de procedimento cirargico prescrito pelo médico assistente,
na qual pediu que a recorrida fosse compelida a custear a cirurgia e a pagar pelos
danos morais suportados.

A fase de conhecimento foi encerrada com a procedéncia dos

pedidos, nos seguintes termos (e-STJ fl. 65):

Isso posto, com fundamento no art. 269, I, do CPC, resolvo
pela procedéncia da Acado Ordindria com Pedido de Tutela Antecipada
ajuizada por Caio Marcelo Saldanha em face de Bradesco Seguros S.A.
para: a) condenar a demandada ao pagamento da totalidade das
despesas decorrentes da cirurgia noticiada nos autos; b) tornar definitiva
a tutela antecipada concedida; c) condenar a ré ao pagamento de
indenizacao por dano moral ao autor no importe de R$ 3.500,00 (trés mil
e quinhentos reais), corrigiveis pelo IGP-M (FGV) a contar do transito em
julgado da sentenca.



Tendo em conta o Principio da Sucumbéncia, condeno a
demandada ao pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios ao patrono do autor que arbitro em 15% sobre o valor da
condenacao, levando em consideracéo o trabalho desenvolvido, tempo de
duracdo da demanda e sua natureza, nos termos do art. 20, 84°, do CPC.

Em grau recursal, o TJ/RS reformou a sentenca para afastar a
condenacdo por danos morais, reputando a situacdo como mero dissabor. A

ementa foi redigida nos seguintes termos:

APELACAO CIVEL. PLANOS DE SAUDE. NEGATIVA DE REALIZACAO DE
CIRURGIA EM HOSPITAL NAO CREDECIADO. ALEGAGAO AFASTADA. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20°, §4°,
DO CPC. Mister a manutengdo da sentenga, uma vez que o Hospital Dom
Jodo Becker de Gravatai consta da lista referenciada pela ré. Danos morais -
O descontentamento da parte autora quanto a falha na prestacdo de
servicos pela parte ré de negar a cobertura de protese importada, no caso
concreto, restou caracterizado como mero dissabor ou mero desacerto
contratual, ndo podendo ser entendido como dano moral, pois que néo
violado seus direitos de personalidade. Honoréarios advocaticios Tratando-se
de demanda cuja condenagdo nao resta fixada em valor pecuniario, 0s
honoréarios devem ser arbitrados em consonancia com o 8§ 4° do art. 20 do
CPC. Precedentes jurisprudenciais. APELO PARCIALMENTE PROVIDO.

Interposto recurso especial, esta Corte |he deu provimento para
restabelecer a sentenca, inclusive quanto aos 6nus da sucumbéncia. A decisao

unipessoal teve a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE. COBERTURA SECURITARIA.
RECUSA INDEVIDA DE INTERNACAO HOSPITALAR. CLAUSULA ABUSIVA. ATO
ILICITO. DANOS MORAIS. OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A seguradora, ao recusar indevidamente a cobertura para tratamento de
saude, age com abuso de direito, cometendo ato ilicito e ficando obrigada a
reparacdo dos danos patrimoniais e extrapatrimoniais dele decorrentes.
Precedentes especificos.

2. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.



Com o transito em julgado na fase de conhecimento, iniciou-se a fase
de cumprimento de sentenca com a apresentacdo dos calculos pelo recorrente. A
sucumbéncia foi computada inclusive sobre o valor da conta do hospital suportada
pela operadora de plano de saude. Contra este raciocinio, a recorrida se insurgiu
alegando excesso de execucdo, pois 0 calculo da sucumbéncia deveria incidir
apenas sobre o valor da condenagdo em danos morais e ndo sobre a parte
cominatoria referente ao custeio do procedimento cirdrgico.

O _juizo de primeiro grau de jurisdicdo julgou improcedente a
impugnacdo, todavia o TJ/RS reformou a sentenca por considerar que “os
honorérios advocaticios arbitrados na fase de conhecimento devem incidir apenas
sobre a condenacéo auferivel, referente ao valor fixado a titulo de dano moral, e
ndo sobre a obrigacdo de fazer de custeio do procedimento cirurgico realizado™
e-STJ fl. 202).

Ao adotar este raciocinio, o Tribunal de origem n&o violou a coisa
julgada, conforme disposto no art. 474, do CPC/73. Conforme ja decidido por esta
Corte o Juizo da execucdo pode interpretar o titulo formado na fase de
conhecimento, com o objetivo de promover a sua liquidacdo, a fim de extrair o
sentido e o alcance do comando sentencial, mediante integracdo da parte
dispositiva com a fundamentacdo, mas, nessa operacdo, nada pode acrescer ou
retirar, devendo apenas aclarar o exato alcance da tutela judicial prestada.
Precedentes: Agint no REsp 1599412/BA, Terceira Turma, DJe de 24/2/2017; REsp
1757915/PI, Terceira Turma, DJe 21/09/2018.

No particular, o TI/RS ndo ampliou nem reduziu o contetdo do titulo
judicial proferido na fase de conhecimento, tdo somente interpretou qual seria o

alcance do arbitramento da sucumbéncia “em 15% sobre o valor da condenacéo”,



para fixar que no célculo dos honorarios advocaticios ndo esta incluida a parte
cominatoria do comando sentencial.

Quanto ao tema, o acorddo recorrido se utilizou da seguinte
fundamentacéo:

Com efeito, verifica-se que o pleito formulado no caso dos
autos é de obrigacdo de fazer, consubstanciado na cobertura por parte da
demandada de procedimento cirdrgico a ser realizado pelo autor,
cumulado com pedido de condenacdo da ré ao pagamento de indenizagédo
por danos morais.

Portanto, embora a eficacia preponderante seja
cominatoria, ha causa de cunho condenatorio, qual seja, a indenizagédo
por dano-moral, com contetdo econémico imediato auferido, o que
resulta na fixacdo da verba honoréaria de acordo com o disposto no art.
20, 83°, do CPC, com correspondéncia no art. 85, §2°, da novel legislacéo
processual.

Frisa-se, entretanto, que o0s honorarios advocaticios
arbitrados na fase de conhecimento devem incidir apenas sobre a
condenacdo auferivel, referente ao valor fixado a titulo de dano moral, e
ndo sobre a obrigagdo de fazer imposta a agravante de custeio do
procedimento cirurgico realizado.

No ponto, cumpre salientar que descabe a pretensdo do
agravado em fazer incidir a verba honoréaria sobre o valor da conta
hospitalar, tendo em vista que néo houve qualquer desembolso por parte
do autor em relacdo as despesas hospitalares (e-STJ fls. 201-202).

Ao estabelecer que a condenacgédo se restringe ao valor dos danos
morais e ndo engloba a expressdo econémica afeta a obrigacéo de fazer, o acordédo
recorrido néo se utilizou da melhor interpretacéo do art. 20, 83°, do CPC/73.

A Terceira Turma do STJ possui precedente no sentido de que
referido dispositivo legal “estipula que os honorarios de advogado, quando
procedente o pedido da inicial, serdo fixados entre dez por cento (10%) e vinte por
cento (20%) sobre o valor da condenacéo, a qual deve ser entendida como o valor
do bem pretendido pelo demandante, ou seja, 0 montante econdmico da questéo

litigiosa conforme o direito material (REsp 1367212/RR, DJe 01/08/2017).



Com base nesse entendimento, este colegiado ndo autorizou a
incluséo de astreintes no calculo dos honorarios advocaticios de sucumbéncia,
afinal, “as astreintes, por serem um meio de coercao indireta ao cumprimento do
julgado, ndo ostentam carater condenatdério, tampouco transitam em julgado”.

Partindo dessa premissa, nos conflitos de direito material entre
operadora de plano de saude e seus beneficiarios, acerca do alcance da cobertura
de procedimentos médico-hospitalares, € inegavel que a obrigacdo de fazer
determinada em sentenca ndo sO ostenta natureza condenatdria como também
possui um montante econémico aferivel.

Desse modo, o titulo judicial que transita em julgado com a
procedéncia dos pedidos de natureza cominatoria (fornecer a cobertura pleiteada)
e de pagar quantia certa (valor arbitrado na compensacdo dos danos morais) deve
ter a sucumbéncia calculada sobre ambas condenacbes. Nessas hipoteses, o
montante econémico da obrigacdo de fazer se expressa pelo valor da cobertura
indevidamente negada.

Portanto, deve ser restabelecida a decisdo de primeiro grau de
jurisdicdo que rejeitou a impugnagao ao cumprimento de sentenga, por nao
configurar excesso de execucdo a inclusdo na base de calculo dos honoréarios
advocaticios sucumbenciais os valores referentes a obrigacdo de fazer imposta a

operadora de plano de saude.

Forte nessas razbes, CONHECO e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso especial, para restabelecer a decisdo de primeiro grau de jurisdicao (e-STJ

fls. 142-145).
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