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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 413295-
04.2015.8.09.0029 (201594132950)

COMARCA DE SENADOR CANEDO

EMBARGANTE: UNIMED UBERLANDIA - COOPERATIVA REGIONAL DE
TRABALHO MEDICO LTDA.

EMBARGADA: SIMONE GUARDIEIRO COSTA

RELATOR: DES. FRANCISCO VILDON J. VALENTE

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracao, opostos pela
UNIMED UBERLANDIA - COOPERATIVA REGIONAL DE TRABALHO
MEDICO, contra o acdérddo (fls. 572/586), que conheceu e deu
provimento a Apelacao Civel, interposta por SIMONE GUARDIEIRO
COSTA, ora Embargada, contra a sentencga de fls. 486/489, prolatada nos
autos da ACAO ORDINARIA DE REEMBOLSO DE DESPESAS MEDICO-
HOSPITALARES C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS, ajuizada

pela Embargada.

A Autora/Embargada (Simone) alegou, em sua peticao
inicial, que é portadora de “esclerose multipla” e que o médico que lhe
assistia indicou a realizacao, com urgéncia, da cirurgia de “angioplastia de

troncos venosos e intracraniana”, tendo em vista o carater progressivo da

sua doenca.
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Relatou que o seu plano de saude, aqui Embargante,
negou a cobertura para realizacdo do procedimento cirdrgico, sob o
fundamento de que a citada intervencdo possuia carater experimental,

sem eficacia comprovada.

Requereu fosse a Ré/Embargante condenada: a) a
restituir-lhe os valores dispendidos, em face do procedimento cirdrgico
realizado, no montante de R$ 61.000,00 (sessenta e um mil reais); e b)
ao pagamento de indenizacao por danos morais, em quantia a ser
arbitrada pelo MM. Julgador.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos iniciais.

Inconformada, a Autora/Embargante interp6s
Apelacdo Civel, defendendo o cerceamento do seu direito de defesa. No
mérito, argumentou que, apds a realizacdo da cirurgia, apresentou
melhora significativa, tendo deixado de fazer uso de cadeira de rodas e
fraldas. Ao final, pugnou pela reforma da sentenca, para que fossem

julgados procedentes os pedidos iniciais.

O Apelo foi conhecido e provido, para reformar a
sentenca, julgando procedentes os pedidos iniciais, a fim de condenar a

Ré/ora Embargante a:

a) restituir a Autora/Embargada o valor de R$
61.000,00 (sessenta e um mil reais), com aplicacao de corregao
monetaria pelo INPC, desde o desembolso, e juros de mora de 1% (um

por cento) ao més, a partir da citacao; e

b) pagar-lhe indenizacao por danos morais, no importe
de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com incidéncia de correcao monetaria
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pelo INPC, a partir do arbitramento, e juros de mora de 1% (um por

cento) ao més, a partir da citagao.

A Embargante (UNIMED UBERLANDIA -
COOPERATIVA REGIONAL DE TRABALHO MEDICO) opbs os presentes
Embargos de Declaracao (fls. 572/586), aduzindo, em seu arrazoado
recursal, que o acordao padece de omissao, por nao ter analisado todas as
matérias por ela suscitadas, quando da apresentacao de sua contestacao.

Indicou, ainda, a finalidade prequestionatdria do

recurso, com o objetivo de acessar as instancias superiores.

Ao final, pugnou pelo seu conhecimento e acolhimento,
a fim de sejam analisadas todas as teses apresentadas por ela, no curso

do processo.

A Embargada apresentou suas contrarrazdes, as fls.

630/634.
E o relatério.
Vistos. Peco dia para julgamento.
Goiania, 02 de maio de 2017.

DES. FRANCISCO VILDON J. VALENTE

Relator
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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 413295-
04.2015.8.09.0029 (201594132950)

COMARCA DE SENADOR CANEDO

EMBARGANTE: UNIMED UBERLANDIA COOPERATIVA REGIONAL DE
TRABALHO MEDICO LTDA.

EMBARGADA: SIMONE GUARDIEIRO COSTA

RELATOR: DES. FRANCISCO VILDON J. VALENTE

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do

recurso.

Conforme visto, cuida-se de Embargos de
Declaracao, opostos pela UNIMED UBERLANDIA - COOPERATIVA
REGIONAL DE TRABALHO MEDICO, contra o acérddo (fls. 572/586),
que conheceu e deu provimento a Apelacao Civel, interposta por
SIMONE GUARDIEIRO COSTA, ora Embargada, contra a sentenca de

fls. 486/489, prolatada nos autos da ACAO ORDINARIA DE

REEMBOLSO DE DESPESAS MEDICO-HOSPITALARES C/C
INDENIZAGAO POR DANOS MORALIS, ajuizada pela Embargada.

A Autora/Embargada (Simone) alegou, em sua peticao
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inicial, que é portadora de “esclerose multipla” e que o médico que lhe
assistia indicou a realizagao, com urgéncia, da cirurgia de “angioplastia de
troncos venosos e intracraniana”, tendo em vista o carater progressivo da

sua doenca.

Relatou que o seu plano de saude, aqui Embargante,
negou a cobertura para realizacdo do procedimento cirdrgico, sob o
fundamento de que a citada intervencdao possuia carater experimental,

sem eficacia comprovada.

Requereu fosse a Ré/Embargante condenada: a) a
restituir-lhe os valores dispendidos, em face do procedimento cirurgico
realizado, no montante de R$ 61.000,00 (sessenta e um mil reais); e b)
ao pagamento de indenizacao por danos morais, em quantia a ser

arbitrada pelo MM. Julgador.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos iniciais.

Inconformada, a Autora/Embargante interpo6s
Apelacdo Civel, defendendo o cerceamento do seu direito de defesa. No
mérito, argumentou que, apds a realizacdo da cirurgia, apresentou
melhora significativa, tendo deixado de fazer uso de cadeira de rodas e
fraldas. Ao final, pugnou pela reforma da sentenca, para que fossem

julgados procedentes os pedidos iniciais.

O Apelo foi conhecido e provido, para reformar a
sentenca, julgando procedentes os pedidos iniciais, a fim de condenar a

Ré/ora Embargante a:
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a) restituir a Autora/Embargada o valor de R$
61.000,00 (sessenta e um mil reais), com aplicacao de corregao
monetaria pelo INPC, desde o desembolso, e juros de mora de 1% (um

por cento) ao més, a partir da citagao; e

b) pagar-lhe indenizacdao por danos morais, no importe
de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com incidéncia de correcao monetaria
pelo INPC, a partir do arbitramento, e juros de mora de 1% (um por

cento) ao més, a partir da citagao.

A  Embargante (UNIMED UBERLANDIA -
COOPERATIVA REGIONAL DE TRABALHO MEDICO) opds os presentes
Embargos de Declaracao (fls. 572/586), aduzindo, em seu arrazoado
recursal, que o acordao padece de omissao, por nao ter analisado todas as

matérias por ela suscitadas, quando da apresentacao de sua contestacao.

Indicou, ainda, a finalidade prequestionatdria do

recurso, com o objetivo de acessar as instancias superiores.

Ao final, pugnou pelo seu conhecimento e acolhimento,
a fim de sejam analisadas todas as teses apresentadas por ela, no curso

do processo.

A Embargada apresentou suas contrarrazles, as fls.

630/634.

Os Embargos de Declaracao se destinam,
exclusivamente, a busca do aperfeicoamento da sentenca, acérdao, ou

decisao viciados por obscuridade, contradicao, omissao, ou erro material,
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sobre as quais deva pronunciar o juizo, ou Tribunal.

Veja-se o que disciplina o artigo 1.022 do Novo Cdédigo

de Processo Civil, verbis:

"Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer
decisao judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicédo;

II - suprir omissdo de ponto ou questao sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.”

Em relacdo a omissdo apontada pela Embargante,
consistente na assertiva de que nao foram analisados todos os
argumentos por ela sustentado, quando da apresentacdao de sua defesa
processual, entendo que inexiste tal vicio, no acérdao embargado, tendo
em vista que as matérias suscitadas no recurso e que envolvem a sua
apreciagcao, como um todo, foram devidamente enfrentadas.

E imperioso ressaltar, que o ilustre julgador ndo é
obrigado a manifestar-se sobre todos os argumentos aduzidos pelas
partes, pois o Cdédigo de Processo Civil prevé o principio do livre
convencimento motivado, dando, ao MM. Juiz, a plena liberdade de
analisar as questoes trazidas a sua apreciacao, desde que fundamentado o
seu posicionamento. Nao se exige que o acérddo mencione,
expressamente, os dispositivos legais e teses indicados pelas partes, ja

que se trata de exigéncia referente ao conteido e ndo a forma.

Ademais, é induvidoso que ndo ha omissao apenas pelo

fato de ter o julgado caminhado em sentido contrario ao que a parte
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entende devido. Os Embargos de Declaracdo ndo sao remédio para
obrigar o julgador a renovar, ou reforcar a fundamentacdo do decisério,

isto porgue tal recurso nao se presta a esta finalidade.

O que importa, e isso foi observado no acordao, é que
se considere a causa posta, de maneira a demonstrar as razoes pelas

quais o decisum resolveu a questao sob sua analise.

Sobre o0 caso, veja-se a jurisprudéncia deste Sodalicio:

"(...) 4. Desnecessario que o Julgador se manifeste
expressamente sobre cada argumento aduzido pelas
partes, pois, entre as funcoes desta Corte, ndao se
inclui a de orgao consultivo. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS E DESPROVIDOS.” (TJGO,
Apelagdo Civel 11254-48.2008.8.09.0006, Rel. Des. Olavo
Junqueira de Andrade, 52 Camara Civel, julgado em
22/09/2016, DJe 2122 de 30/09/2016). Grifei.

"(...) 1. Os embargos declaratérios cingem-se as
hipoteses do artigo 1.022 do Coédigo de Processo Civil,
nao constituindo meio adequado para corrigir os
fundamentos juridicos do decisum, como se pretende
no caso sub examine. (...)” (TJGO, Apelacao Civel 87433-
38.2015.8.09.0051, Rel. Des. Elizabeth Maria da Silva, 42
Camara Civel, julgado em 22/09/2016, Dle 2120 de
28/09/2016). Grifei.

Esclareca-se que o fundamento que norteou o acérdao,
ora embargado, foi o de que nao é cabivel a exclusdao de tratamento

experimental, prescrito por profissional médico e considerado apropriado e
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necessario, para resguardar a saude e a vida da paciente, portadora de
esclerose multipla, sendo injusta a recusa de cobertura do plano saude,

com a consequente obrigacao de indenizar, pelos danos causados.

Desse modo, ndo restam duvidas de que, ao fundo, a
pretensao da Embargantes &, exclusivamente, o prequestionamento da
matéria apontada, a fim de interpor recursos para as instancias

superiores.

No entanto, para que se possa prequestionar a matéria
em estudo, por meio de aclaratodrios, é imprescindivel que a oposicao do
referido recurso esteja fundada nas hipdteses legais elencadas no artigo

1.022 do Cdédigo de Processo Civil/2015, o que ndo ocorreu, na hipdtese.

A proposito:

"(...) 3. A oposicdo de embargos declaratdrios
pressupoe a existéncia de um dos vicios contidos no
art. 1.022 do CPC, nao se prestando a rediscussdo de
matéria debatida e analisada, cuja decisao
desfavoreca a Embargante. Dai, ndo constatada a
presenca da contradicao alegada, hao de ser desprovidos. 4.
Inviavel a pretensdao de manifestacdao expressa acerca
de determinados dispositivos citados, posto que
dentre as funcoes do Poder Judiciario, ndao Ilhe é
atribuida a de orgao consultivo. EMBARGOS DE
DECLARAC/N\O CONHECIDOS E DESPROVIDOS.” (TJGO,
Apelacdo Civel 4508-19.2014.8.09.0051, Rel. Des. Olavo
Junqueira de Andrade, 5@ Cé&mara Civel, julgado em
07/07/2016, DJe 2070 de 18/07/2016). Grifei.
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“"(...) 2 - Nessa perspectiva, a obtencao de efeitos
infringentes em sede de embargos de declaracao
somente é juridicamente possivel quando reconhecida
a existéncia de um dos defeitos elencados na
legislacao processual e, da correcao do vicio, decorrer
a alteracao do julgado. 3 - Ainda que para fins de
prequestionamento, devem os aclaratorios preencher
os requisitos legais acima mencionados. Precedentes
deste Tribunal e do STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.” (TJGO, Apelagao Civel 243017~
69.2013.8.09.0051, Rel. Dr(A). José Carlos de Oliveira, 2@
Cémara Civel, julgado em 21/06/2016, DJe 2069 de
15/07/2016). Grifei.

Logo, diante da ndo configuragcdo das hipdteses

artigo 1.022 do Novo Coédigo de Processo Civil,

incomportavel, na espécie, a pretensdo da Embargante.

de Declaragao.

Diante do exposto, CONHECO e REJEITO os Embargos

E 0 meu voto.

Goiania, 25 de maio de 2017.

DES. FRANCISCO VILDON J. VALENTE

Relator
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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 413295-
04.2015.8.09.0029 (201594132950)

COMARCA DE SENADOR CANEDO

EMBARGANTE:

EMBARGADA:
RELATOR:

UNIMED UBERLANDIA COOPERATIVA REGIONAL DE
TRABALHO MEDICO LTDA.

SIMONE GUARDIEIRO COSTA

DES. FRANCISCO VILDON J. VALENTE

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACRO NA
APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE
REEMBOLSO DE DESPESAS MEDICO-
HOSPITALARES C/C INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS. AUSENCIA DOS ViICIOS DO ARTIGO
1.022 DO NCPC. FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. INADMISSIBILIDADE.

1. As hipoteses autorizadoras do acolhimento dos
Embargos de Declaragao sdao a indicagcdao expressa de
alguma das ocorréncias previstas no artigo 1.022 do
NCPC. Ausente omissao, contradicao, obscuridade, ou
erro material, impde-se a rejeicao dos aclaratorios.

2. O ilustre julgador ndao é obrigado a manifestar-se
sobre todos os argumentos aduzidos pelas partes, pois
o Cdédigo de Processo Civil prevé o principio do livre

convencimento motivado, dando, ao MM. Juiz, a plena
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liberdade de analisar as questdes trazidas a sua
apreciacao, desde que fundamentado o seu
posicionamento.

3. Para que se possa prequestionar a matéria, por meio
de Embargos Declaratdrios, € imprescindivel que a
oposicao do referido recurso esteja fundada nas
hipoteses legais elencadas no artigo 1.022 do
CPC/2015, o que ndo ocorre na hipotese.

EMBARGOS DE DECLARAGCAO CONHECIDOS E
REJEITADOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA APELACAO CIVEL N° 413295-
04.2015.8.09.0029 (201594132950), DA COMARCA DE SENADOR
CANEDO.

Acorda o Tribunal de Justica do Estado de Goias, em
sessdo pelos integrantes da Terceira Turma Julgadora da Quinta Camara
Civel, a unanimidade de votos, em conhecer dos Embargos de

Declaracao e rejeita-los, nos termos do voto do relator.

Votaram com o relator, o Desembargador Olavo
Junqueira de Andrade e o Juiz de Direito Substituto em Segundo Grau Dr.

Fernando de Castro Mesquita (Subst. do Des. Alan S. de Sena Conceigao).

Presidiu a sessao o Desembargador Francisco Vildon J.

Valente.



i 4 ™ “%
tribunal . )
de justica o r
do estado de goias %, »‘.Er?
% <
Gabinete do Desembargador Francisco Vildon J. Valente KA Ry sﬁ‘?&

371438-65 (25-K)

Representou a Procuradoria Geral de Justica a Dra.

Ana Cristina Ribeiro Peternella Franca.

Goiania, 25 de maio de 2017.

DES. FRANCISCO VILDON J. VALENTE
Relator
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